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Abstract: LALIKOVA, Erika. Memory and Identity (Reflections of texts of Slovak and Macedonian authors).
The paper is an attempt to compare the texts and views on issues of memory and identity of the selected
Slovak and Macedonian writers (E. Farkasova, L. Dimkovska, Z. Taneski...). The introduction is going to
offer a formulation of the Slovak-Macedonian communication, mostly in the present. The text will attempt to
point out similar opinions of Slovak and Macedonian authors and writers. Attention will be focused mostly on
reflections of the terms memory and remembering, as well as of the problem of identity, self-identification
and the so-called nomadic lifestyle in the postmodern world.
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Abstrakt: LALIKOVA, Erika. Pamdt a identita (Reflexie textov slovenskych a macedénskych autorov).
Prispevok je pokusom o komparaciu textov anazorov na problém pamaite aidentity vybranych
slovenskych amaceddnskych autoriek a autorov (E. Farkasova, L. Dimkovska, Z. Taneski,...).
Vychodiskom bude formulovanie potreby vzajomnej slovensko-maceddnskej komunikacie osobitne
v sucasnosti. Text sa pokusi poukazat na zhodné nazory slovenskych a macedénskych autoriek a
autorov. Pozornost bude zamerana prioritne na reflexiu pojmov paméat a rozpaméatavanie sa, ako aj na

reflexiu problému identity, sebaidentifikacie a tzv. nomadstva v tzv. postmodernom svete.

Kradové slova: Slovensko-macedonske vzt'ahy, pamit’, rozpaméatavanie, identita, domov, inakost’

Dovolim si zaCat netradicne, mozno trochu
viacej osobne, ako prinalezi vedeckej praci. Na
jednoduchti otazku: Co vieme na Slovensku
0 Macedonsku, o jeho historii, kultare, literatare,
filozofii... by, myslim, v prevaznej vacsine
odpovedi figuroval rozpacity tismev, pripadne
ticho. Toto drobné, smutné konStatovanie sa mi
priamo ,,nuka* na zaklade skisenosti, ktora mam
so svojimi Studentmi na odbore filozofia s
minianketou na tuto konkrétnu  otazku.
Nevedomost,, ignorancia, nezaujem? Napriek
tomu, ze priebezne  (minimalne v kurzoch
venovanych dejinam slovenskej filozofie) na
macedonske realie narazime niekolkokrat,
sprevadzajii nas a dokresl'uji mnozstvo skutoc-
nosti, ktoré tvoria podlozie slovenského kul-
turneho dedi¢stva — nevS§imame si ich, igno-
rujeme ich, nezaujimaju nas. Hned uvodna
prednaska spominaného kurzu zacina reflexiou
ulohy solinskych bratov KonStantina a Metoda,
pricom pripominame vo vSeobecnosti  ich
vyznam, tak ako pre slovensku historiu, aj pre
dejiny inych slovanskych narodov, vratane Ma-
cedonska. Toto prostredie dokladame uryvkami
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z diela Klimenta Ochridského — ,,Zivot Kon-
Stantina®. Informacia, Ze iSlo o pokracovatela
diela solunskych bratov, ktory o. i. pdsobil
v macedonskom Ochride sa vSak ,ulozila do
hlav* len par vnimavejS$im, mozno historicky
a literarne rozhl'adenej$im Studentom. Obdobne
nasledujice obdobia, kedy ,,previazeme* tvorbu
nasich autorov, ako boli napr. P. J. Safarik, J.
Kollar, neskor S. H. Vajansky, M. Razus
s juznoslovanskymi, konkrétnejSie macedonsky-
mi realiami a tvorbou tamojSich autorov — je
oc¢ividné, ze ani tieto informacie nestoja, zial,
v popredi zaujmu budicich filozofov. Pokusim
sa zamysliet' a hl'adat’ sposoby, ako zatraktivnit
prave predkladanie aj tych informacii, ktoré
moZzu byt prinosné z réznych aspektov.

Jednou z ciest, nazdavam sa, je priblizit’
tvorbu stcasnych juznoslovanskych autorov
a autoriek, ktori sa najmi v poslednych desatro-
¢iach postupne presadzuju nielen v prostredi
vlastnych krajin, ale aj v zapadnej Europe ¢i na
inych kontinentoch. A to nielen z toho dovodu,
7e by bola ,,atraktivna“ len pre inakost’ stivisiacu
napr. s interpretaciou vojnovych udalosti a
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tragédii vtych krajinach, ktoré tiou boli
bezprostredne postihnuté, ako sa obCas moze na
prvy pohlad javit. Napomdct zatraktivneniu
menej dostupnej literatary mdze (okrem
klasickych postupov z ¢ias Jana Kollara, podla
ktorého sa staneme dobrymi Slovanmi a budeme
podporovat’ slovansku vzajomnost’ ak sa napr.
budeme snazit’ vymienat si akupovat diela
autorov zinych ,slovanskych® krajin) popri
vyuzivani internetovych portalov a ¢asopisov,
kde sa v podstate okamzite po uverejneni stret-
neme stextami autorov a autoriek, o ktorych
mame zaujem (dostupnych prevazne v svetovych
jazykoch), aj prekladova tvorba stcasnych au-
torov a autoriek, ktorej sa v tejto praci okrajovo
dotknem.

Aby sme videli aj niefo iné, odlisné od
obvyklych obrazov...

Pri listovani pracami tykajucimi sa
prekladovej tvorby a problémov s iou
suvisiacimi, na ktoré upozoriiuje aj Stanislava
Repar je zrejmé, ze prave priblizovanie tvorby
modernych (resp. postmodernych) autorov
a autoriek (nielen z krajin byvalej Juhoslavie)
nasej Citatel'skej verejnosti naraza neustile na
nové problémy, ktorymi nie je Cisto nezaujem,
nekompetentnost’ a ,,nevyzretost* prekladatelov,
mnohokrat su v hre financné, ale, zial, aj
politické zaujmy. VSeobecne znamou skutoc-
nostou je skor nepodporovanie ako podpora
humanitnych a spoloc¢enskych vied, likvidacia
vydavatel'stiev, Casopisov, ktoré mali dobré
renomé, svoju stalu Citatel'skii obec a napriek
tomu zanikli, ¢i zivoria. Spominana Stanislava
Repar, znama svojou filozofickou, literarnou
i prekladatel'skou  Cinnostou pred cCasom
v Casopise Romboid pripomenula skutocnost’ ty-
kajicu sa nedostatocnej kapacity, ako aj prekla-
datel'skych aktivit smerom k juznoslovanskym
jazykom a literatiram. Pripomina: ,,... chyba pri-
ama znalost' jazyka, cielavedoma a opakovana,
priama aj nepriama skisenost s jazykom
a literaturou, systematickd orientacia v danom
kultrnom prostredi...“' Jednoznacne, je to velky
problém. Ak budeme totiz ignorovat’ potrebu
vzajomnej komunikacie, nebudeme schopni
oboznamovat’ sa s tym, ¢o tvorilo neoddelitel'nt
sucast formovania eurdpskej kultary, ¢i si to
uvedomujeme, alebo nie. Podla Ivana
Dorovského ,,Byzantsko-balkanské meziliterarni

'REPAR, Stanislava. Zaitky a texty ostévajii, menia sa
stiradnice, okolnosti a niekedy aj 'udia. In Romboid, ro€. XLV,
¢.9,2010,s. 3.

aobecné kulturni spolecenstvi bylo prostied-
nikem jednak pii formovani evropské kultury,
jednak pfi vytvafeni arozvoji kultury Malé
Asie.“? Je to nepopieratelna skutoénost’, hoci ju
priasto opominame. D&évodov je samozrejme
naporidzi mnozstvo. Na niektoré znich upo-
zoriuje Zvonko Taneski v praci Slovensko-
macedonske literarne a kulturne vztahy, ked
konstatuje, o. i.: ,,Slovenské jazykovedna a lite-
rarno-vedna spolo¢nost’ bola napriek vsetkému
prestiipena velkymi sympatiami k Macedonsku,
aj ked” Slovaci zo vsetkych juznoslovanskych
narodov poznali Maceddncov asi najmenej, ¢o
sposobovala nielen geografickd vzdialenost, ale
aj cely rad inych pri¢in.*® Zjednodusene pove-
dané: akoby sme cielene chceli vytesnit' nieco,
z coho sme ,vysli“, ¢o sa vnasom konani,
mysleni, citeni objavuje raz v skrytej, raz
v otvorenej podobe. Na sklonku minulého sto-
ro¢ia Branislav Choma napisal: ,,0 Macedoncoch
aich samostatnom zivote dnes malo vieme.
Predsa vsak vieme, Ze sa tam vplyvom Kosova
aktivizuje albanska mensSina a ze maceddnska
vlada povolila kosovskym Albancom prejst’ cez
svoje tizemie do Albanska & inde.“* Dnes by
sme toto konstatovanie doplnili o skutocnost, ze
vieme o problémoch  (aspon  poniektori
a poniektoré¢), ktoré (aj) Macedonsko preziva
v suvislosti s uteceneckou krizou, pred ktorou by
sme najradsej ostali uzatvoreni v ,bubline®. Ze
sa to neda — o tom, myslim, niet sporu. Skusme
si na priklade reflexie len dvoch fenoménov:
paméte a identity priblizit, v om sa pohlady
niektorych slovenskych a macedonskych autorov
a autoriek priblizuju. V Ziadnom pripade nepdjde
o vycCerpavajucu sondu, skoér len jemné ,tuk-
nutia®“ do tém, ktoré rezonuju v tvorbe (aj) su-
Casnych autorov a ktoré, myslim, do znacnej
miery suvisia so spominanou ignoranciou.

K pamiiti a rozpamiitavaniu

Pamait’ je akiste vel'mi ddlezitym objektom
vedeckého poznavania, ale, samozrejme, nielen
jeho. O postihnutie jej podstaty, jej fungovania
javi zaujem filozofia, psychologia, literatura
ainé druhy disciplin a umeni. Etela FarkaSova,
znama slovenska filozofka, prozaicka a poetka,

2 DOROVSKY, Ivan. Mediteranni a byzantsko-balkanské
meziliterarni spoletenstvi. In BOCEK, Pavel et al. (eds.).
Studia Balcanica. Bohemo-Slovaca, ro¢. VI, sv. 2. Brno 2006,
s. 553.

3 TANESKI, Zvonko. Slovensko-macedénske
a kulturne vztahy. Bratislava 2009, s. 12, 13.

* CHOMA, Branislav. Cesta na slovansky juh. Bratislava 1998,
s.58.

literdarne
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dlhoro¢né vysokoskolska pedagogicka problému
paméte venuje v poslednom obdobi viacero
textov. Jej presvedCenie: ,,.. literatura Zije
z pamiti, je to v SirSom zmysle nielen jej Casta
téma, ale aj zaklad jej metody (spésobu
narécie)...*’, je, myslim, nespochybnitelné. Pisa-
nie je vlastne rozpaméitavanie opierajuce sa
o fantaziu. Pisanie je rozpamitavanie, ,,cez ktoré
sa rodia (obrodzuju) pribehy, a ktoré¢ho usilim je
uvidiet' a zachytit' premenlivost’ (najmi l'udské-
ho) bytia v Case, vztahy a stuvislosti medzi jeho
castami takym koncentrovanym spdsobom,
akym to realny zivot len malokedy — ak vobec —
dovoli...° Pamitou premostujeme to, ¢o bolo,
pise Farkasova v knihe Vrstvenie casu s tym, Co
je abude, resp. ¢o mobze byt. ,Pamit nam

pomaha stavat’ sa tym, kym sme v pritomnosti,
«7

lepSie spoznavat’ svoje terajSie podoby.”’ Paméit
akiste ,,spolupodmienuje utvaranie podob
budicich®“. Obohacovanie naSej individualnej

avkoneCnom efekte aj kolektivne] pamite
o informacie, ktoré ndm mézu pomdct’ poodhalit
skuto¢nosti nepoznané, alebo mozno zabudnuté,
je viac ako dolezité.

Mnozstvo vedeckych vyskumov pouka-
zuje na skutocnost’, ze v siiCasnosti rozoznavame
viacero druhov pamite, priCom, ako konStatuje
Farkasova, za zaklad je mozné vyuzit viacero
kritérii. Ak ide o dizku rozpamétania ,.hovorime
o kratkodobej a dlhodobej pamiti, ak sa odkazuje
na zmyslovy zdroj, z ktorého pochadza zapa-
métany obraz, spomina sa pamit vizudlna,
auditivna, cuchova, motoricka; ak na povahu
toho, o je zapamitané, rozliSuje sa faktualna,
sémanticka a percepna pamit; ak na genézu
zapamdtaného, ateda aj na priamy alebo
nepriamy vztah subjektu, ktory si zapamétava,
k tomu, o je zapaméitavané, zvycCajne sa hovori
0 osobnej pamiti, resp. o osobnom zapamditani
a 0 pamitani z druhej ruky’ (,z podutia’).**

O pamiti, zapamitavani, rozpaméitavani
hovorime len ako o aspektoch ludskych. Far-
kasova pise: .,... v socidlnych interakciach ucin-
kujicich bytosti, ktoré si v komplexe svojich
materialnych i duchovnych Cinnosti nieco
zapamétavaju, Cosi zabudaju a na Cosi sa rozpa-

> FARKASOVA, Etela. O pamiti, ¢ase a pisani /niekol’ko
pohladov z pomedzia filozofia a literattry/. In BOHUNICKA,
Lenka — Lalikova, Erika (eds.). Filozofia, veda, literatira.
Bratislava 2014, s. 20.

® FARKASOVA, FEtela. O pamiti, Case apisani /niekolko
pohl'adov z pomedzia filozofia a literatiry/, s. 20.
"FARKASOVA, Etela. Vrstvenie casu. Bratislava 2014, s. 10.
8 FARKASOVA, Etela. Vrstvenie casu, s. 12.

mitavaji*’, samozrejme, ako ,sucasti prina-
leziace ku konkrétnym historickym, socialnym,
kultirnym kontextom.“'® Aj v tejto stvislosti,
ako vhodna forma nielen pre koncipovanie
textov, ale pre nase konkrétne ,zitie“, ma
nedocenitelny vyznam tzv. autobiograficka
pamét, ktord sa nepochybne ,najdévernejSie
dotyka nasho osobného prezivania, zit€ho Casu,
je nasou intimnou zrkadliacou plochou..."
Podla Karola Csibu prave autobiograficka
perspektiva nezabera skutocnost’ ako celok, ale,
¢o je podstatné, dava prednost’ jednej z moznych

perspektiv. — perspektive rozpravacskej. Ta
nemusi koreSpondovat’ s perspektivou  spo-
lognosti, s ktorou je &asto v protiklade.'”
Farkasova, ovplyvnena textom Toni
Morrisonovej, nazyva rozpamitavanie deko-

dovanie, resp. nové kodovanie, ktoré ,,ma vsak
zviacSa platnost pre jeden, jediny okamih,
pretoze kazdy okamih nesie v sebe svoj vlastny
kod...“" Rozpamitivanie z epistemologického
hl'adiska charakterizujeme ako percepciu minu-
1ého. Vybavujeme si to, co sme kedysi videli,
citili, zazili, ¢i uz skor, alebo davnejsie.
FarkaSova prizvukuje, Ze je opodstatnené hovorit’
o viacerych paralelach medzi aktualnou percep-
ciou arozpamitavanim. Nemenej dolezité je
vsak vidiet medzi nimi podstatné rozdiely.

Vo svojej mysli mdme mnozstvo obrazov,
mnozstvo akychsi utrzkov, ktoré¢ spolumodeluju
moje videnie, citenie a konanie, ¢i uz vedome,
alebo podvedome ¢i nevedome. Spomienky,
utrzky a obrazy su Casto poznacené ,,Casom®.
Nejestvuju v tej podobe, v akej sme ich zazivali.
Menia sa tak, ako sa menime my sami
1, zjednoduSene povedané, svet okolo nas. Ako
podotkla FarkaSova, Casto prichadzame na to, ze
objekt, ,,s pomocou ktorého by sme si chceli
overovat’ pravdivost’ naSej spomienky, uz casto
zanikol, alebo sa zmenil“'* ana ,javisko®

o FARKASOVA, Etela. Vrstvenie casu, s. 14.
""FARKASOVA, Etela. Vrstvenie casu, s.14.

1 FARKA§OVA, Etela. Vrstvenie casu, s. 13. Spomenme
vtejto suvislosti popredného cEesko-slovenského filozofa,
disidenta Milana Simegku ajeho tézu o prelinani velkych
amalych dejin v Zivote kazdého znas. V jednej zo svojich
zbierky eseji — Kruhova obrana, konstatoval, ze medzi velkymi
amalymi dejinami je velky rozpor, avsak — ako T'udské
spolocenstvo sme ,,nalozeni vo svete vel'kych dejin“ a tomuto
udelu nikto z nas, o by sa ako snazil, neméze uniknat’. Velké
dejiny chtiac-nechtiac spolumodeluji nase zivoty, nase osudy.
(Pozri: SIMECKA, Milan. Kruhovd obrana. Bratislava 2011.)
12 CSIBA, Karol. Polemiky autobiografického pisania alebo
Niekolko poznamok k ¢itaniu memoarovej prozy. In Romboid,
ro¢. XLV, 2010, ¢. 9, s. 33.

13 FARKASOVA, Etela. Na rube pldtna. Bratislava 2013.

4 FARKASOVA, Etela. Vrstvenie casu, s. 18,
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vstupuje vovela vidcSej miere fenomén
skepticizmu. Spominanie je ,,aktom vysostne
subjektivneho az intimneho ponoru do pamiiti,
spominanim — vyjadrené metaforicky — Cerime
hladinu bytia, rozkryvame jeho jednotlivé casové
vrstvy, splyvajuce, prelinajice sa: nahliadame do
vrstviaceho sa casu, do jeho najjemnejSich
zahybov a ziskavame tak moznost lepSie mu
porozumiet’.“"® Osoba, ktora spomina, ktord sa
rozpamitava, nie je totozna stou, ktorad
percipovala ¢i prezivala to, na ¢o si spomina, ¢o
sa do istej miery snazi aktualizovat’, pripominat’
si, osviezovat. Foriem, ktorymi je to schopna
urobit’, je viacero. Od ,,obyCajného* kazdo-
denného spracovania spomienok vo svojej mysli,
vedeného formou vnutorného monolégu — ¢i
CastejSie dialogu (so sebou samym, s niekym
druhym, tretim...), cez ,,vonkaj$ie* spracovania
spomienok, ¢i uz formou rozhovoru, alebo
prostrednictvom  prozaického,  poetického,
hudobného, vytvarné¢ho, filmového, fotogra-
fického zdokumentovania — spracovania. Foriem
a moznosti mame k dispozicii viacero, o ¢om
nasved¢uju mnozstva umeleckych diel, ktorymi
sme neustdle obklopeni aktoré na nas
permanentne vo vécsej ¢i mensej miere posobia.

Zaujimavou  acitlivou  otazkou je
spracovanie spomienok na uplynuly Zivot prezity
vistej spolocnosti, spolu-formovany spolo-
gensko-politickou  klimou.  Zivot v type
spolocnosti, ktory casto bez nasho suhlasu
,haraba“ snaSimi Zzivotmi, posiva nas na
neviditelnej Sachovnici Casto proti nasej voli.
Casto sme nuteni akceptovat’ isté pravidla hry,
ktoré sa nie vzdy, povedzme si tiprimne, zhoduju
snaSimi predstavami. Ktoré¢ casto postuvaju
hranice nasho bytia pre nas neprijatelnym
a neakceptovatelnym smerom. To je akiste
skusenost  znacnej Casti predchadzajucich
generacii (Umyselne sa vyhybam zovseobecneniu
na celé generacie, celé populacie) zijicich
v krajinach tzv. socialistického bloku. Skuse-
nosti, ktoré mali jednotlivé spolocenstva
a spolocnosti ¢i uz vstrednej Eurdpe, alebo
v juhovychodnej a vychodnej vykazuji samo-
zrejme rozdielnosti. ZjednoduSene povedané,
nemame a ani nemdézeme mat rovnaky pohlad
a ani rovnaké spomienky na niektoré skutocnosti
v danych krajinach, na ekonomicky vyvoj, na

fungovanie  socialno-politickych,  kultirnych
amnohych dalSich stranok spolocenského
zivota. Kazda krajina, kazdé spolocenstvo

vykazovalo osobité, originalne Crty stvisiace

S FARKASOVA, Etela. Vrstvenie casu, s. 19.

s konkrétnou situaciou v danej dobe, v danom
prostredi, v danom osobitom spolocenstve.
A predsa: je tolko spolo¢nych znakov, ktoré
nachadzame pri podrobnejSom skumani a ¢i len
zamysleni sa. Stac¢i listovat’ pracami autorov
avidime paralely, nielen ,réznobezky“. Ak
nechame bokom historické, politické,
ekonomické prace avSimneme si len to, ako
predkladajii svoje pohlady, spomienky, vizie a
skusenosti autori a autorky textov (velmi casto
koncipovanych vo forme eseji, vypovedi, listov,
fragmentov), ktoré sa casto pred percipienta
dostali az po zlozitych peripetiach suvisiacich

s politickymi  a spoloCenskymi  perzekuciami
vidime, Ze sa velmi c¢asto =zahalené do
autobiografickych poloh, resp. maju

autobiograficky ramec. Dominik Tatarka, Milan
Sime¢ka, Rudo Sloboda, Ivan Kadlegik, Maria
Batorova — to je len par mien z mnoZstva tzv.
disidentov, ktorych texty st svedectvom zitych
bolesti atrapeni predchadzajucich generacii
zijucich vnasom prostredi. Pre slovenského
Citatel'a su zname najmé preklady prac Slavoja
Zizeka, Dubravky Ugresi¢, Slavenky Drakulié,
Dase Drndi¢ amnohych dalsich autorov
a autoriek, v textoch ktorych narazime na cCasto
obdobné namety spracovania ,pohladov do
zivota® Slovinska, Chorvatska, Srbska — resp. do
krajin byvalej Juhoslavie v uplynulom obdobi.
Co sa tyka macedénskych autorov
aautorieck aich reflexie spominanej témy,
nastava problém. Maloktory slovensky Cditatel
ovlada macedoncinu, ¢i pozna tvorbu autorov
danej krajiny. Jasna Koteska v kratkom texte Na
com si, ked vydavas svoje dielo, uverejnenom
v Casopise Romboid piSe o probléme tzv.
neviditenosti macedonskej literatiry vo svete,
ktory by sa nesporne dal aplikovat aj na
slovenské prostredie. Suhlasim s jej nazorom, Ze:
»mala literatira je vyhoda anie nedostatok.
Moéze zrevolucionizovat' vyraz, hovorit veci,
ktoré t'azko povie kultira uz podliehajuca ,tabu’,
Mala kultira ma na zaGiatku viac privilégii.«'®
Do prostredia macedonskej literatury sloven-
ského Citatela privadzajii texty Ivana Dorov-
ského, Branislava Chomu, Dionyza Durigina,
Jana Jankovica, FrantiSka Lipku, Emila Horaka,
ako aj texty Zvonka Taneskiho. Jeho prienik do
problematiky, pritazlivy S§tyl koncipovania
textov a mnozstvo relevantnych informacii je
vel'mi vhodnou odrazovou pddou nielen pre
macedonistov aci Studentov  balkanistiky.

16 KOTESKA, Jasna. Na ¢om si, ked’ vydavas svoje dielo? In
Romboid, ro¢. XLV, 2010, ¢. 9, s. 85.
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Predovsetkym pre nich (ale, samozrejme aj pre
tych znds, ktori maji aci chcu mat
k Macedonsku blizSie) si urCené tie prace
Zvonka Taneskiho ako macedonsko-slovenska
konverzacna prirucka (2006), ¢i monografia
Slovensko-macedonske  literarne  a kulturne
vztahy (2009), alebo, ako piSe Miroslav Dudok,
netradi¢ne  spracovand praca Makedonsko-
slovacki komparativni sogledbi (2012). V tejto
praci autor nadviazal na ,Citatel'ski konvenciu
v slovenskej komparativnej Skole®, pricom
»tvorivo  prepojil  slovenskli, macedonsku
asvetova teoriu literarnej  komparatistiky
a literarnych, kultarnych a jazykovych
kontaktov.«'”

Zvonko Taneski vo svojich viacerych
Studiach predstavuje a sprostredkovava sloven-
skym  Citatelom  mnozstvo  zaujimavych
a podnetnych informacii aj o tzv. maceddnskej
postmoderne. Pripomina, Ze macedonska litera-
tura je vel'mi mlada v porovnani sinymi, tzv.
malymi literatarami. Pre sicasného maceddénske-
ho autora je dolezitd ,akasi personalna
mytologia, autopoetika, ktord sa sice zdanlivo
odlisuje od vsetkych ostatnych autopoetik, ale
nenarokuje si nijaké prava na vyluénost.«'®
Taneski pripomina, Ze zaciatok postmoderny
v macedonskej proze sa odvijal od 60. rokov 20.
storo¢ia. Od romanu
broskyni macedonski autori a autorky presli
velky kus cesty aje skutocne smutné, ze ich
tvorbu na Slovensku pozname vel'mi malo, hoci,
ako sme uz vysSie pripomenuli, nase osudy
v historii sa neraz ,,prepletali®.

Literatry malych narodov (a myslim si,
ze to plati aj o filozofiach) su ,,ovela uzsie
spojené so vSeobecnym narodnym zivotom
a aktualnymi otazkami narodno-spoloc¢enského
charakteru nez literatiry velkych narodov.“ Je
mozné len suhlasit’ s ndzorom autora, ked’ tvrdi:
»Zvlast komplikovana je dnes situacia malych
narodnych  kultair  (ako  su  slovenska
a macedonska) v podmienkach globalizacie. Ich
existencia a perspektiva zavisi od takého faktoru,
akym je multikulturalna situacia v modernom
svete.“” Uvedeny nézor je relevantny tak

7 DUDOK, Miroslav. Interpreticia maceddnsko-slovenskej
literarnej a kultrmej komparacie. In Novy Zivot, roc. 67, 2015,
¢. 1-2,s.55.

'8 TANESKI, Zvonko. Postmoderna v macedénskej literature.
In Knizna revue, ro¢. XVI, 2006, €. 3, s. 7.
YTANESKI, Zvonko. Slovensko-macedénske
a kultirne vztahy. Bratislava 2009, s. 218.

20 TANESKI, Zvonko. Slovensko-macedonske literdrne
a kultirne vztahy, s. 156.

literdrne

Vlada Urosevica Chut

vo ,,svete literarnom*®, ako aj vo filozofii, ktora
rieSi obdobné otdzky. A otom, ze sa literatira
a filozofia aj v naSom prostredi viac nez silne
ovplyviiuji, niet myslim vicSich pochyb.
Obdobny nazor, aky uviedol Zvonko Taneski,
prezentuje aj Cesky filozof Jan Zouhar, ktory
pise: ,Filozofie akrasnad literatura jsou dvé
oblasti lidské duchovni aktivity, které nelze
ztotoznit, ale ani je neni mozné od sebe oddelit*
(...) ,povaha né€kterych dél krasné literatury
z nich ¢ini pfirozenou soucast déjin filozofického
mysleni, jak jsme si zvykli oznacovat Sirsi pojeti
dgjin filozofie..**' Podla Jana Zouhara tento
fakt, ktory aplikoval na ceské prostredie plati,
nazdavam sa vSak, ze by ho bolo mozné previest
aj na slovenské amozno aj maceddnske. Jan
Zouhar aplikoval tento fakt na ceské realie, ale
som presvedcena, ze plati aj v slovenskom a
zrejme aj v macedonskom prostredi. ,,Pro ceské
mysleni pak ve zvySené mife plati, ze urcité
myslenkové tendence nemuseji byt vyjadieny ve
filosofii, ale v urcitych souvislostech se mohou
aktualizovat pravé vumeélecké tvorbé a jejich
mnohostrannych projevech.“*

Urobme kratku ,,odbocku®. K téme vzt'ahu
filozofie a literatry venuje velkd pozornost’
Etela FarkaSova. Filozofia i literatira su nielen
podla jej nazoru jedinecné, Specifické
a nezamenitelné fenomény23 , a to ako vo ,,videni
sveta, tak aj v sposobe tematizacie problémov,

2l ZOUHAR, Jan. Filozofie akrasna literatura. In
FARKASOVA, Etela — SZAPUOVA, Mariana (eds.).
Filozofia: minulé podoby — sucasné perspektivy. Bratislava
2003, s. 285.

22 7ZOUHAR, Jan. Filozofie a krasn4 literatura, s. 285.

2 Vztah medzi filozofiou a literatirou mal divergentni
povahu, menil sa v suvislosti sdobou, ale aj pod vplyvom
prevladajicich smerov apradov. Vramci eurdpskej kultiry
mozeme podl'a Etely Farkasovej vyc€lenit’ viacero typov tohto
vztahu: prvy prezentuje antickd filozofia s prevladajicim
metaforicky viazanym jazykom (Xenofanes, Parmenides, L.
Carus). Druhy typ prezentuje filozoficky vyklad vyuZzivajici
metaforickost’ a alegorickost’” jazyka (Herakleitos, Platon,
Nietzsche, Bachelard). Basnici usilujici sa o filozoficka
reflexiu sveta prezentuje treti typ spajania filozofie s literattirou
(Vergilius, Dante, Goethe). Stvrtym typom st filozofické
reflexie vztahujice sa na prezentovanie istych aspektov
prelinania vztahu medzi filozofiou a literatirou (Bergson,
Heidegger, Foucault...). Poslednym typom st $pecialni vedci,
ktori prezentujii ,.heuristicki funkciu literarneho jazyka
aumeleckého obrazu v procese vedeckého poznavania (napr.
Poincaré¢,  Einstein,  Dirac).“ FARKASOVA, Etela.
Znepriatelené pribuzné alebo spojenkyne? /O niektorych
aspektoch vzfahu literatiry a filozofie/ In BATOROVA,
Maria — FAITHOVA, Eva (eds.): Slovenskd literatira — jej
Specifika a kontexty. Bratislava 2013, s. 45.
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v jazyku & v posobeni na percipienta.“** Filozo-
fiu FarkaSovd vymedzuje predovsetkym
v polohe vedy 0 vnutornej sktsenosti
a poznamenava, ze prave pri takomto vymedzeni
sa daju ,,najst’ isté paralely s literatirou a celym
umenim: tak vo filozofii ako v literatiire (umeni)
ide predovsetkym o uchopenie a sprostredkovanie
ludskej skusenosti, zazitku, postoja voci sebe,
inym Tudom...“* Faktom ostiva, Ze literatira
i filozofia maju k sebe blizko. Som presvedcena
otom, ze ich vzajomna reflexia, reSpektovanie
odliSnosti — modZze viest v konetnom efekte
k vzajomnému obohacovaniu. Ich pohlady na
roznorodé témy a problémy, na ktoré upriamuju
subezne pozornost’ (otdzky pamdte, Casu, bytia,
zivota, smrti...) sa mozu odliSovat a akiste aj
odlisSuyju  Stylom  spracovania,  pouzitymi
vyrazovymi prostriedkami, preferenciou Speci-
fickych myslienkovych postupov a metdd. Ich
kompetencie sa nedaju miesat. V kone¢nom
efekte vSak Citatel tak filozofického, ako
i literdrneho textu by mal mat v idedlnom
pripade k dispozicii podnety pre premyslanie,
pre mozno zmysluplné vyuzitie poznatkov a ¢i
obohatenie nielen po intelektualnej, ale aj
emocnej aci etickej stranke. Zaujimavou sa
ukazuje vzdjomna reflexia literarnych préac
filozofmi a naopak. Spomenime len jeden priklad:
recenziu Etely FarkaSovej na roman Skrytd
kamera macedonskej autorky Lidije Dimkovske;j,
ktory vysiel aj vslovencine aje nesporne
zaujimavou sondou do tém identity — inakosti —
domova. Recenzentka ocenila, Ze Dimkovska

2 FARKASOVA, Etela. Filozofické kompetencie literatury. In
PLASIENKOVA, Zlatica — LALIKOVA, Erika (eds.).
Filozofia a/ako umenie. Bratislava 2004, s. 19.

2 FARKASOVA, Etela. Filozofické aspekty literatry alebo
O niektorych aspektoch vztahu filozofie a literatary. In Studia
Academica Slovaca, ro¢. 36, 2007, s. 195. Etela FarkaSova
venuje velku Cast’ svojich textov téme vzt'ahu medzi literatirou
a filozofiou, ktory, ako sama priznava, je mozno zakladom jej
dvojdomovosti“.  Vrozhovore s Danielou Piihodovou
priblizuje svoj sposob koncipovania textov, kde: ,Niekde
vnich — azda aj na tkor literarnosti * — prevlada filozoficka
reflexia, pravdou vSak je, ze mne je prave taky typ
filozofujicej literarnosti’ nielen ako autorke, ale aj ako Citatel’ke
najblizsi. A naopak, vo filozofii sa postupne pre mna stal
najbliz8im anajzaujimavej$im Zaner eseje, ktory mozno
pokladat’ za exemplarny pripad literarizujucej filozofie *, tou
mozno azda l'ahSie oslovit’ aj nefilozofické Citatel'ské publikum,
predstavit’ ju ako sposob myslenia, ktory moze byt uzitocny
v beznom Zivote.* PRIHODOVA, Daniela. Plodné prelinanie
filozofie s literattrou. In Literdrny tyzdennik, ro¢. XXVI, 2013,
¢.33-34,s.9.

»uplatiluje svoj vlastny origindlny pohlad — a aj
vlastna® (...) ,,pozoruhodnu, poetiku.“26

Decentralizacia identity v sucasnosti

»ldentita nie je jedna, nik nema len jednu
identitu, kazdy clovek je identicky iba sam pre
seba. Kazdy z nas sa podiel’a na réznych typoch
identity, od individudlnych po skupinové a
kolektivne, prijimajic rdzne ulohy v spolo¢nosti,
stotoziluje sa alebo sa nestotoznuje s roznymi
postavami“  (...) ,na seba navliekame
spolocenské¢ masky, ktor¢ menime, jedny
skryvame a druhé ukazujeme...”’, pise v knihe
Tekst, tijelo, trauma (2004) Andrea Zlatar.
Priblizne v rovnakom obdobi, ako boli napisané
tieto slova vznikla aj kniha Zuzany Kiczkovej
a kolektivu autoriek™® — Pamat Zien, ktora je
ukéazkou toho, ako je mozné hovorit’, diskutovat’
o skusenostiach sebautvarania v biografickych
rozhovoroch.  Autorky tohto zaujimavého
projektu apeluji na potrebu zaznamendvania
skusenosti zien, a to nielen tych, s ktorymi veda
rozhovory, doslova prenikania a vhlbovania sa
do pamite — zaznamenavania spomienok,
pocitov predovsetkym zien (akiste sa to vSak
netyka len ,,Zenského obrazu), ktoré prave na
ich zaklade moézu ,konstruovat obraz vlastnej
identity, teda aj toho, ako sa stavali samy sebou
v dobe, v ktorej zili.“* Ako pise Kiczkova, kniha
Pamdt Zien vznikla aj na zaklade ist¢ho druhu
znepokojenia, ktory, priznajme si, obcas rezonuje
v nas vsetkych: strachu zo straty a zabudnutia.
Dezinterpretacie nasich rozhodnuti a konani
druhymi, nepochopenia  naSich  umyslov
a skutkov a ¢i komunika¢ného Sumu, ktory nas
sprevadza celym naSim zivotom, hoci sa mu
snazime vyhnut’ akokol'vek, roznymi spdsobmi.

% FARKASOVA, Etela. Skrytd kamera — Lidija Dimkovska.
Recenzia. In http:/www.litcentrum.sk/recenzie/skryta-kamera-
lidija-dimkovska/

27 ZLATAR, Andrea. Tekst, tijelo, trauma. Ogledi
o suvremenoj Zenskoj knjizevnosti. Zagreb 2004, s. 27.
,,Identitet nije jedan, nitko nema samo jedan identitet, tako je
svaki covjek identi¢an jedine samome sebi. Svatko istovremeno
participira u razli¢itim tipovima identiteta, od individualnih do
grupnih ikolektivnih, prihvaca razli¢ite uloge u drusstvu,
prepoznaje se ili ne prepoznaje u razli¢itim personama“ (...) ,,na
sebe navla¢imo drusstvene maske, koje mijenjamo, jedan
skrivamo a druge poukazujemo...”

2 Kolektivna monografia Pamdt Zien. O skiisenostiach
v biografickych rozhovoroch vznikla v spoluautorstve Zuzany
Kiczkovej, Marty Botikovej Anténie Furjelovej, Barbory
KachniCovej aJany Tesakovej ako sucast medzinarodného
projektu ,Pamit’ zien“, na ktorom participovali autorky
z byvalych socialistickych krajin.

* KICZKOVA, Zuzana. Pamiit Zien, s. 7.
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Zhodou okolnosti sa mi ako vhodné
priklady pre pokus o malu sondu do problému
identity ukazuju zenské autorky, zamyslajuce sa
nad touto témou Ci uz z pohladu filozofickeho,
alebo castejsie literarneho. Nebolo to timyslom,
skor zhodou nahod. Mozno aj hladanim seba
samej. Ako piSe Andrea Zlatar, identita totiz nie
je jedna, nikto nema len jednu identitu. Suvisi
s mnozstvom faktorov, ktoré ju spoluurcuju,
spolumodeluju — napr. s toleranciou, ako na to
upozornila Etela Farkasova, ked vo svojich
Etudach o bolesti pise: ... problém tolerancie
velmi tzko suvisi s problémom identity: so
sposobom, ako sa identifikujem (ako sa
vzt'ahujem sam k sebe), ale aj so sposobom, ako
identifikujem inych (a ako sa vzt'ahujem k inym
ak ,inakosti® vobec).”" Podla FarkaSovej
identita, ¢i uZ osobna alebo skupinova
,hepredstavuje nieco hotové, dané a pevné, ale
nieco, Co sa neustale dotvara, ¢o spoluformujeme
svojim  myslenim, citenim, hodnotenim,
rozhodovanim a konanim. Identifikujeme sa
nanovo zakazdym v urCitej situacii, zakazdym
sohladom na nové kontakty, v ktorych sa
nachadzame, sohladom na nové problémy
a tilohy, ktoré mame riesit’. '

Délezitym faktorom pri vytvarani osobnej
identity su medziludské, ale aj Casovo-priesto-
rové vztahy. FarkaSova pokladd vztahovost za
dolezita eticka paradigmu. Clovek ako
»druhoosobova™ bytost’ by jednoznacne mal
jestvovat, mysliet a konat' reSpektujuc zaujmy
inych l'udi, ako aj svojho prostredia — prirodné
nevynimajuc. Existencia odlisnych nazorov,
postojov vzorov i presved¢eni moze byt pre nas
obohacujuca. ,Inych potrebujeme prave preto,
aby sme sa zapecnicky neuzatvarali iba do seba,
aby sme nehladeli na svet iba zo svojej
perspektivy, ale aby sme si rozsirovali obzory.**
Také koncepcie identity, ktoré nas nutia
uzatvarat sa do seba, prezivat svoj Zivot
v izolacii, su asocialne, neludské, nehumanne,
pripomenie Farkasova. Akiste, kazdy znds ma
svoje hranice, svoje naroky, svoje osobité
predpoklady a aj individudlne moznosti na to,
aby  mohol/chcel/smel/potreboval  poznavat
inych/iné, vztahovat’ sa k inym/k inému a prijat’
za svoje postoje a v konecnom dosledku za svoje
spravanie sa a konanie aj zodpovednost. Lidija
Dimkovska v basni Kluc¢ napise: ,Na vSetko

39 FARKASOVA, Etela. Etudy o bolesti a iné eseje. Bratislava
1998, s. 125.

Sl FARKASOVA, Etela. Etudy o bolesti a iné eseje, s. 125.

32 EARKASOVA, Etela. Etudy o bolesti a iné eseje, s. 128.

potrebujes kI'u¢, okrem svedomia...” Myslim,
7e vystiznejSie sa to povedat’ nedd. Emocionalny
aspekt zohrava pri hladani/budovani identity
nesporne podstatnu tlohu, a skuto¢ne je nieCim,
¢o je vneustdlom pohybe/dotvarani sa,
zjednodusene povedané. Upozoriiuje na to nielen
Etela FarkaSova, ale na zéklade svojich osobnych
skusenosti so Zzivota v inych krajindch velmi
zaujimavym sposobom aj Lidija Dimkovska
i Zvonko Taneski. V rozhovore so Stanislavou
Repar Taneski konstatuje, ze na podklade svojich
osobnych skusenosti nazera na pojmy kategoria
a domov ako na ,,relativizované, nie fixné alebo
konstantné® (...) ,,v dneSnom svete tieto kategorie
nie su raz navzdy dané, ale sa vytvaraji a buduju
v priebehu celého Zivota urcitého jednotlivca,
nezavisle od toho, ¢i je tento permanentny proces
ich utvarania vyvolany dobrovolne alebo
z nudze.**

Tak ako Etela Farkasova oceiiuje vo
vyssie spominanej recenzii knihu Lidije Dimkov-
skej Skrytda kamera, ktord vysla v slovenskom
preklade Viery ProkeSovej vroku 2007, aj
Zvonko Taneski vo svojich viacerych §tadiach
a kratkom rozhovore s autorkou® priblizi slo-
venskému  Citatelovi tvorbu  macedonske;j
spisovatel’ky, prozaicky apoetky, esejistky
a prekladatel’ky, ktora zije niekol’ko rokov mimo
uzemia Macedonska. Naprieck tomu byva
priradovana k autorom tejto krajiny. Jej tvahy
odomove, ohladani identity, o inakosti,
o nomadstve, si velmi zaujimavym pokusom
priblizit' spésob myslenia, prezentacie toho, ¢o
tvori podstatu bytia Coraz vicSej Casti sucasnej
populacie v mozno neobvyklej miere (isteze,
stahovanie za pracou, za lepSimi prilezitostami,
za vzdelanim, za naplnenim partnerskych
vztahov je tu oddavna, ale, predsa len,
v sucasnosti  nadobuda predsa len iné,
sofistikovanejsie Crty).

Dimkovskej roman je podl'a mdjho nazoru
zaujimavy a Citatel'sky vskutku pritazlivy, vyhne
sa sentimentu a nechéava percipienta vychutnavat’
si pocity svojho zadmeru — koncipovat' dielo
s autofiktivnymi ¢rtami, ktoré¢ ho nutia zamyslat
sa nad viacerymi rovinami jej vyjadreni

3 DIMKOVSKA, Lidija. KI6&. In Romboid, ro¢. XLV, 2010,
¢.9,s. 18.

3 REPAR, Stanislava. O transnacionalnych identitach,
metaforike Jana Ondrusa, Dbalkanistike na Slovensku
a slovensko-macedonskych kulturnych vztahoch. Rozhovor so
Zvonkom Taneskim. In Romboid, ro¢. XLV, 2010, ¢. 9, s. 113.
3 TANESKI, Zvonko. Autofikcia je najpravdive;si zéklad na
roman. In http:/www.litcentrum.sk/rozhovory/rozhovor-s-
macedonskou-spisovatelkou-lidijou-dimkovskou
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anezhltnit’ ho ako cokolddu na jeden ,Sup®.
Dimkovskd podla vlastnych slov  pise
o skusenostiach ktoré pozna, o vSak neznamena,
ze sa museli stat’ prave jej. Podla jej nazoru
»autofikcia je mnajpravdivejSim zakladom na
pisanie roméanu, moja vlastna fikcia je moja
vlastné realita.**® Jej realita spociva, o. i. v tom,
ze 7ije ,,vo virtudlnom svete, lebo v realnom
,nikdy nie som doma’. Dokonca aj ked’ si ja sama
myslim, Ze som doma.**’ Je to obdobna situacia,
ktord prezivaju miliony ludi na celom svete.
Moderni nomdadi. Ako pise Etela Farkasova:
»~Nomadstvo ako jedna z kIi€ovych skusenosti
postmoderného sveta® (trifnem si povedat’ nielen
neho — pozrime sa na tvorbu napr. Alberta
Camusa, Dominika Tatarku — pripomenime ich
pocity, ich interpretacie zivota v inych krajinach,
v ktorych sa na dlhsie a ¢i kratSie obdobie ocitli
a ktoré sa pre nich stali na isty ¢as domovom)
»podnecuje k utvaham o domove, identite — a aj
o inakosti.“*® Pohlady modernych nomadov sa
zasadne menia — pre nich samotnych ,,identita uz
nemoze byt narativom domova, ale rozsiruje sa,
decentralizuje, atym obohacuje aj seba, aj
identity vokol seba’®, ¢o sa netyka len
spisovatelov, na ktorych fenomén decentra-
lizacie identity Dimkovska vztahuje.

A.-fiktivny dennik Dimkovskej — alebo
Lily Serafimskej, je vlastne ,,identitou obycaj-
ného cloveka, zaznamenanou z pohladu spiso-
vatela.“* A.-fiktivny dennik je poznadeny
»syndrémom zivota v cudzine®, ktory je blizky
ludom, pre ktorych je charakteristické, Zze si
mozu (ale ¢i naozaj?) robit’ ,,vSetko, o nembzes
robit doma, zapisala si Lila do A.-fiktivneho
dennika, no dokazané je, ze aj v cudzine vidi§
vietko, no nemozes zmenit’ ni¢.“*' Pri opise Givah
nad myslienkami  rumunského  emigranta
zijiceho v Amsterdame ocenuje Dimkovska jeho
odvahu dokazat’ napisat’ otvorene, o si o zivote
vinej krajine skutoéne mysli. ,Doma uz
neexistuje, alebo existuyje na viacerych
miestach.“ (...) ,,Doma som bol, len ked’ som si
nekladol otazku, ¢i a kde som doma. Mal som

3 TANESKI, Zvonko. Autofikcia je najpravdivejsi zéklad
romanu, s. 9.

37 TANESKI, Zvonko. Autofikcia je najpravdivejsi zaklad
romanu, s. 9.

3 FARKASOVA, Etela. Skryta kamera — Lidija Dimkovska.
Recenzia.

3 TANESKI, Zvonko. Autofikcia je najpravdivejsi zaklad
romanu, s. 9.

“ DIMKOVSKA, Lidija. Skrytd kamera. Bratislava 2007, s.
151.

*I DIMKOVSKA, Lidija. Skrvtd kamera. Bratislava 2007, s.
204, 205.

identitu, len ked’ som nevedel o inej moznosti.
Cesta od identity k dvojitej identite prechadza
cez stratu seba, tak od doma som sa dostal tam,
a stale cez mnoho fu, cez mnohé krizovatky.“*
Clovek straca svoju vlastnii identitu, aby
nadobudol inu. Toto su zrejme pocity aj tisicok
migrantov putujucich za viziou lepsieho Zivota
(bezpecnejsieho? Pohodlnejsieho? Akého
vlastne?), ktori su nuteni prijat’ ,,podmienky hry*
tych krajin, cez ktoré prechadzaju. Akoby
nadCasovo zneju slova Dimkovskej, ked’ pise
o uteceneckom protokole ako o nieCcom hroznom,
pretoze ,,vnucuje odcudzenie samému sebe“
a v podstate cCloveka nuati prejst ,,do presne
urcenej identity, o ktoru sa usiluji aj krajiny,
v ktorych sme s Lilou kratSie alebo dlhsie
pobudli.«*

Inakost’ je témou obsiahlych prac na konci
20. ana zaciatku 21. storoCia, ako piSe aj
Dimkovska, inakost' je v podstate v jej zivote,
videnom cez prizmu Lily, ,kazdodenne
pritomna, akoby bola jej dvojca, taha sa stiou
z krajiny do krajiny, zjedného docasného
obydlia do iného..“* FarkaSova oceiiuje
Dimkovskej snahu tematizovat’ vztah medzi
narodnym a europskym/svetovym. Podla jej
nazoru je vjej proze parcidlne vyvazeny .S
univerzalnym, vztah k vlastnej krajine (kulttre)
so vztahom ksvetu, otvorenost voc¢i inym
(inakost) s pocitom  spolupatricnosti ~ voci

Za skrytou kamerou

Skryta kamera je v podstate jednym
zprvych textov maceddnskych autorov a
autoriek, ktoré sa ku mne zatial’ dostali a vyvolali
vlnu zaujmu o dalSie prace. V mnohych
ohl'adoch mam pocit, ze mi otvara d’alsie ,,0¢i",
niti ma pozerat na svet cez prizmu ,,hl'adacika
skrytej kamery*. Sprostredkovava pohl'ad, ktory
nemam zazity. Ktorym sa snazim pozriet’ kamsi
»za roh“, kde by ma mozno nikdy nenapadlo
samej od seba zajst’, rozhliadnut’ sa, ale ktory by
mi chybal. Mozno preto, aby som si uvedomila
svoje vlastné ,mantinely“ ato, Ze snaha
prekrocit’ ich/preskocit/podliezt’ a rozhliadnut’ sa
po svete aj s cudzimi, no stale svojimi oCami, je
dolezitd. Najmd ak chcem posudzovat, a i
nebodaj odsudzovat’ udalosti ajavy, ktoré

2 DIMKOVSKA, Lidija. Skrytd kamera, s. 202.

* DIMKOVSKA, Lidija. Skrytd kamera, s. 81.

* DIMKOVSKA, Lidija. Skrytd kamera, s. 25.

* FARKASOVA, Etela. Skryta kamera — Lidija Dimkovska.
Recenzia.
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sprevadzaji & uz moje — Simeckovsky
povedané, malé dejiny, alebo tie vel'ké, v ktorych
vsetci tréime uviaznuti az po krk.

Texty interpretujiice fenomén pamdte, ale
aj domova a identity koncipované nielen autormi
a autorkami Zijucimi v nasom, pre nds znamom
a vmnohych ohladoch bezpecnom prostredi,
alebo skor kdesi, kam sa dostaneme skutocne
skoér vynimocne su prilezitostou ku komparacii,
obohateniu a neustdlemu uceniu sa. Novym
pohl'adom, novym skusenostiam a mozno aj
novym emociam. Izolacia auzatvaranie sa do
seba nie je vychodiskom, ani navodom
k stastnému zivotu. Fakt, ktory sa poniektorym
dostava pod kozu vel'mi t'azko. Omnoho tazsie,
ako skrytd kamera macedonskej poetky Lily,
ktora sa chce vratit' k vlastnej ilohe na tomto
svete: byt  Stastnou  skrytou  kamerou
arozosmievat 'udi. Aby tisicky Lil mohli zacat
svoj ,zivot zo svojho pohladu, v jadre seba
samej, so svojim celistvym ja“ (...) ,,a nemali
problémy so sebou, sinymi“* astym, aké si
a &im sa. "’

*6 DIMKOVSKA, LIDIJA. Skrytd kamera, s. 242.
*7 Prispevok je vystupom z grantového projektu Vega &.
1/0429/15 ,,Racionalita, emocionalita a dostojnost’ Cloveka“.

SUMMARY: Memory and Identity (Reflections
of texts of Slovak and Macedonian authors). The
study provides a possible view on the subject of
mutual enrichment of the Slovak-Macedonian
relations. It reflects on a few selected topics: 1.
Slovak-Macedonian relations (especially on the
basis of opinions of Zvonko Taneski, Branislav
Choma, Ivan Dorovsky, Stanislava Repar); 2.
The interpretation of terms such as memory,
remembering, identity, home and otherness. The
study discusses the works of Slovak authors
(Etela Farkasova), Macedonian authors (Zvonko
Taneski, Lidija Dimkovska, Jasna Koteska),
Czech authors (John Zouhar, Milan Simecka)
and others. The author of the study emphasizes
the opinion that there is a need for mutual
cooperation and communication of the members
of so-called small nations. She notes the specifics
of their views on the handled topics. She
attempts to recall the topic of the enrichment of
literary and philosophical perspectives in
general.
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